' Zerbo

ENTE DI SVILUPPO AGRICOLO

" Ufficio Affa_ri I.e'gali,"d'e‘l"l"erson'ale ed Adempimenti Qiscipl_ingri- T

'Re'l.a;z_io_n e

Oggetto: Madoma Flhppo ‘Neri ¢/E. 8. A Esecuzwne Sentenza n 253I2LC:22 Trlbunale d| Palermo

Sezlone Lavoro. sfavorevole per PEnte —Rlconosclmento deblto fuorl b|la

GIO- L

Con Sentenza n. 253/2022 emessa |l 27/09/2022 |I Trlbunale di Palermo in funzlone del G|ud|ce dei Lavoro .
ha accolto Ia domanda del Iavoratore in. oggetto mchcato, afferente la righiesta di. attrlbuzmne delle

mansioni superiori corrispondenti alla posmone economlca c3 ed al pagamento delle dlfferenze retnbutwe o
pari ad €. 58.529,56 ed interessi legali sino “al soddisfo oltre al pagamento delle spese dilite. pari ad €. :

© 3.220,00 oltre spese- generah CPA come per Iegge da dlstrar5| exart. 93 c.p.c.fn favore dell Avv. Bene(_:lett_aﬁ

L' Avvocatura D|strettuale dello Stato di Palermo con Ia'qu‘alé a‘fro'ht'e di”a;posuta ru:hlesta del|’Ente gs

per I'eventuale gravame.

nota prot. 22904/D.G. del 04/03/2022 ha comumcato che |a Sentenza n. 253 2022 non appare suscettlblie :

Pertanto occorre dover procedere al pagamento delie somme d| cui @ condanna nella cutata Sentenza

ermessa dal Tnbunale di Palermo, onere ormai indifferibile e la cui mancata

esecuzmne esporrebbe questo '

Ente ad ulteriore aggravio di spese e danni all’ Erario per impegnare- Ja somma di €. 58: 529 56 ed mteressr ‘

“legali di €. 5.902,58 per | il Iavoratore di che trattasi per 1a complesswa somma :h £, 64 432, 14

Occorre altre5| |mpegnare la somma complesswa di €. 3 851 12 quah spese:dj lite c051 rlpartlta €.3. 220 00‘ '
guale onorano, € 148,12 per CPA al 4%, €. 483, 00 quali spese generall al 15% in favore del’ Iega1e AW_
Benedetta Zerbo il cui |mporto dovra. essere accredltato sul ¢/c bancarlo n. 6296.|ntraf:tenuto presso la

SANPAOLO Intesa IBAN IT 3750306904601100000006296

Tale spesa urgente deve essere ncompresa tra gli oneri da sostenere nella competenza economica della.
gestione del bitancio di prewsmne 2023/2025 al fine di evitare danni patrlmo niali certi e gravi trattand051 di
obbhgazmne discendente da atto glundicamente vmcolante qual appunio |4 sentenza n. 253/2022 emessa B

dal G.L. d_el Tnbunale di:Palermo.: .

AREA AFFARI GENERALS E COMUNI - F.R.

"'-.UFFICIO AFFARI LEGALI E AD| DISCIPLINARS'; |
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ENTE DI SVILUPPO AGRICOLO

Ufficio Affari Legall, del Personale ed Adempimenti disciplinari- -
DELIBERAZIONE DEL COMMISSARIO STRAORDINARIO

B oer 2500 202

- Esecuzione Sentenza n° 253/2022 Tribunale di Palermo
to debito fuori bilancio.

Oggeito: Madonia Filippo Neri c/E.S5.A.
Sezione Lavoro sfavorevole per PEnte —-Riconoscimen

PROPOSTA

IL RESPONSABILE DEL PROCEDIMENTO

PREMESSO ché con Sentenza n.253/2022, emessa il 27/09/2022 il Tribuna
_Giudice del Lavoro ha accolto la domanda del lavoratore in oggetto indi
attribuzione delle mansioni superiori corrispondenti alla posizione econom

le di Palermo in funzione del
tato, afferente la richiesta di
tea C3 ed al pagamento delle

differenze retributive pari ad €. 58.529,56 ed interessi legali sino al soddisfo pltre-al pagamento delle spese
di lite pari ad €. 3.220,00 oltre spese generali, CPA come per legge da _distrarsi ex art. 93 c.p.c. in favore

dell’ Avv. Benedetta Zerbo;

VISTA la nota deil’Awotatura Distrettuale dello Stato di Palermo con la qualg, a fronte di apposité richiesta
dell'Ente gs. nota prot. 22904/D.G. del 04/03/2022, comunica che la sfavoreyole Sentenza n. 253/2022 non

appare suscettibile per I'eventuale gravame;

CONSIDERATO che occorre adempiere tem pestivamente al dictum giudiziaie;

RITENUTO, pertanto, di dover procedere al pagamento delle somme di cui élcondanna nella citata Sentenza
emessa dal Tribunale di Palermo, onere ormai indifferibile. & 1a cui mancata esecuzicne esporrebbe questo

Ente ad ulteriorei aggravio di spese e danni all'Erario;

CONSIDERATO che occorre impegnare la somma di €. 58.529,56 ed interessi legali di €. 5.202,58 per il

lavoratore di che trattasi per la complessiva somma di€. 64.432,14;

CONSIDERATO altresi che occorre impegnare la somma complessiva di €. 3.851,12 quali spese di lite cosi

" ripartita: €. 3.220,00 quale onorario, € 148,12 per CPA al 4%, €.483,00 quali spese generali al 15% in favore

del ]egale Avv. Benedetta Zerbo il cui imporio dovra. essere accreditato sul ¢/c bancario n. 6296
intrattenuto presso la SANPAOLO Intesa IBAN IT 3750306904601100000006 296;

RITENUTO c_he tale spesa urgente possa essere ricompresa tra gli onerl da sostenere nella competenza
economica della gestione del bilancio di previsione 2023/2025 al fine di gvitare danni patrimoniali certi e
gravi trattandosi di obbligazione discendente da atio giuridicamente vincolante, qual appunto la sentenza

n.253/2022 emessa dal G.L. del Tribunale di Palermo;

RITENUTO che per le sopraespoéte (motivazioni la superiore delibera e I correlativa spesa & da ritenersi

urgente ed indifferibile stanie la necessita per I'Ente di evitare ulteriore ag

gravio di spese;




CONSIDERATO che il presente atto rientra tra quegli atti per cui VEnte & autorizzato dalla citata nota
Assessoriale, in quanto spese di natura urgente ed inderogabile; S

VISTA la deliberazione del Commissario straordinario del’E.S.A. n. 21 del 25|maggio 2023 con ia quale &
stato approvato il bilancio di previsione finanziario 2023/2025; '

VISTA 'urgenza e la indifferibilita deila adozione del presente atto:
PROPONE:

- di ticonoscere, ai sensi e per gli effetti dellart. 73 comma 1 lett. a) del D.Lgs. 118/2011 e per quanto di
‘competenza la legittimita del debito fuori bilancio per la som_ma'complessiva di €. 68.283,26 per le

motivazioni espresse in premessa;

- di dare atto che la spesa in oggetto di complessivi di €. 68.283,26 & ricdmpresa tra gli oneri da sostenere.
nelia competenza economica della gestione del bilancio di previsione 2023/2025, trovando copertura al
" cap. 92 del bilancio di previsione esercizio 2023;

- di dare mandato al Direttore Generale di porre in essere gli atti gestionali"cansequenzia_li'per' Fassunzione .
dellimpegno e liquidazione del debito fuori bilancio in questione nella misura riconosciuta dat presente

prowvedimento.
IL RESPONSABILEDEL PROCEDIMENTO
Coll. Amm ’SWeIIa _
AREA AFFARI GENERALS E COMUNI —F.R. ) i '«\ '

I fE

UFFICIO AFFARILEGALIE AD. DISCIPLINAR oo




PARERE DI REGOLARITA’ TECNICA

)@iposmvo

& NEGAT!VO

‘ AREA AFFARI GENERALI E COMUNI FONDO Dl ROTAZIONE

PARERE‘DI REGOLAmtA' CO.N'I."AI‘_?.II:L‘.E' |
" 3 POSITIVO

ATTO: (), J%S 5 |
IMPEGNO: 2:58 1.‘]_3) é@,l\&g,ﬁa

'_“SUBIMPEGNO

_NEGATIVO _

g V? gpde il Favorevele visto di Ieglttumlta
: “ LOLON ﬁ;}_L'DIR ORE GENERALE"
‘ ' * Candore

A| sensi deil’art 20, 3° ‘comma, L.R. n° 19/05 :




OGGETTO Madoma Flhppo Nerl ¢/E. S A Esecuzmne

Con Pintervento del
Straordinario * dei - Revisori, sono presenti in vi
Componente e br: Vmcenzo Marmello assente glustl

DELIBERAZIONE n. 39
Commlssarlo Straordlnarlo

sentenza n°
Palermo Sezmne Lavoro sfavorevole per l'Ente Rlconosclmento deb

L anno duemﬂavent1tre 11 glomo 25 del mese d1 set’r.em

ﬂto fuorl bllancm.

bre'in Pal‘e__rmo '

IL COMMISSARIO STRAORDINAR]IO':_ f

~ Assiste il Dlrettore Generale Dott Marlo Candore

VISTA IaL. R n.21del 10/08/ 1965 e successive modlfiohe ed mtegrazmm o

VISTO lo-Statuto dellEsite, approvato con D. PRS del 21/01/]966 . 108/A r¢

13/08/1966, reg.1, f2.75;
* VISTA la L.R 1. 212 del 14/09/1979 V{STA faL.R. n. » del 28/03/1995 VISTA

VISTA la LR n. 17 del 28/12!2004 art. 44 VISTA la L R.- n 19 del 23/12/20

1 1/2010; ‘ : .
VISTO Part. 10 del Regolamento di Orgamzza,zmne dell’Ente approvato con Deh
19/06/2012 e reso esecutwo con nota prot. 38979 del 10/12/2012 '

Comm1ssar10 Stramdmarlo Dott Carlo Domemco T
deoconferenza la Pres1dente 3
ﬁcato il Componente Dr E

urriciano per il Collegio
b ssa Caterina Agate ¢ 1]
ustachio Cllea

glstrato alla Corte dE:l Cont1 11. '

1aL R i 19 del 20/06/1997
055 VISTO _l_ art, 17 della L.R.

berazibne n. _170{_'/(3_.#_(1 Acta del

VISTA la. Determma Commissariale n.7 del 21 marzo 2023, con la quale il Commlssarlo Straordmarlo dell Ente,- -

conferi isce al Dott. Mano Candcne Dmgente dl terza fasc1a de] ruolo unico della
Zleglonale - incatico dl Dlrettore Generale dell ‘Ente di Sv;luppo Agrlcolo Proced
della L. R.n. 17 del 28 dlcembre 2004 ' _ '
VISTA la Deliberan. 7 dei 31 marzo 2023, che ratlfica la determmazmne commlssa
VISTOII'D: A. n. 33/Gab dell’S Iugho 2021 con il quale viene COStltilltO il Colleg
~ Conti dell’Ente di Sv11uppo Agrlcolo - S ' o
VISTA - La Dehbera di Giunta Reg;onaie n13 del 05 gennalo 2023 con la qua]e 1
deciso di revocare, ai sen51 dell’art.3-ter della legge reglonale 28 marzo 1995 n. 22
dell’Erite” di Sv1luppo Agucolo © d1 nommare il Dot Carlo Dom(

- dell’ Amministrazione regmnale Commlssane Straordmauo dell” ES. A con i potel

Ammlmstrazlone fino ali’msedlamento degll orgam ordman di ammm]strazmne, i

=n1c:o Turrlmano

riale sopra citata;

10_ Straordinario dei Revisori dei

| Giunta, regionale di Govemoha]'

1i Conmgho d1 Ammlnlstrazmne
Funzmnano :

i d1 Premdente e del Cons:gho d1_' .

' Vlsto il ‘DP. n, 05/Serv I°/S G. del 10. gennalo 2023 con il quale il Premdente della Reglone Slclhana ha nommato .

‘quale: Commlssarm Straordmarlo dell Ente di Sv11upp0 Agricolo il Dr Callo Dome
“VISTA la nota di cOnVocazione. Prot. n. 7508/C.5S. del 19 settembre c:a,
Amministrazione per il glorno 25 settembre c.a. alle ore 9,30 con la quale siin

Rewsorl dei Contia partempare alla seduta Con51g110 di Ammmlstrazmne

mco Tummano

vita' il Collegio Straprdmano dei

)53/2022 Trlbunale i

dirigenza dell Ammimstrazmne_: ._ S

nre. attuatlve ex art 44 comma 4_ -

che - convoca 1 Cons1g110 d1'



VISTA ¢ condiviéa ia proposta del Responsabile del Procedimento;
VISTO il parere di Regolarita Techica; '
VISTO il parere di Regolarita contabile;
ATTESO che il Direttore Generale ha apposto §
delPart.20,3° comma, L.R. n°19/05;

RITENUTA la propria competenza;

DELIBERA

{ favorevole visto di legiftimita ai sensi

) del D.Lgs. 118/2011 e per

per quanto pre'cedenfemente indicato e che qui si intende integralme{te riportato:

= di riconoscere, al s_e_nsi e per gli effetti deli*art. 73 comma 1 lett.
quanio di competenza la legittimita del debito fuori bilancio per

68.283,26 per le motivazioni espresse in premessa;

|a somma complessiva. di €.

- di dare atto che la s'pes_a in o_ggettcp di complessivi €. 68.283,26 & ricompresa fra gili oneri da

sostenere nella competenza . economica delta gestione del. bilanc
trovando copertura al cap. 92 del bilancio di previsione esercizio 2023;

tiiennale 2023/2025;

o di previsione .2023/2025,

. di impegnare la somma complessiva di € 68.283,26 al cap. 92 del bilancio di previsio‘n'e

- di dare_mandato al Direttore Generale di p'brre in esseré gli atti gestiona'li consequenziall per
I’aSsunzione‘dell"impegno e liguidazione  del debito fuori bilancia in questione nella misura

riconosciuta dal presente provvedimento.

f.a presente deliberazione, immediatamente esecutiva - insistenté

in ambito di riconoscimento

debito - sara trasmessa, ai sensi delle vigenti disposizioni, dalf’Ufficio Organi Amministrativi,

oltre che agii uffici di competenza per gli atti consequenziali; anc

he all’Assessorato Regionale

dell’Agricbltura, delio Sviluppo Rurale e della Pesca Mediterranep ed alla Procura Regionale

Corte di Conti.




AVVOCATURA DELLO STATO
| PALERMO

Cont. 1109-2020 Proc. Giulio Sarrentino
ESA - ENTE SVILUPPO AGRICOLO SICILIA

- VIA LIBERTA’ 201B
90143 PALERMO

. OGGEITO: MADONTA FILIPPO NERI ¢/ ESA, - Ricorso iscritto 2l . 6073/R018 R.G. Tn"bunale di
Paletmo - Sé;_:-‘iqne Lavoro - sentenza n. 2_58;/ 2022 del 3/ 02_ /2022, nof:'iﬁcata,jift _data-_14 2/2022,

Con riferimento-al contenmosb in oggetto, s rappr&senta che la sfavorevole serjtenza n. 253/20 €53,

dal Tribunale di I’alermo g1a comunicata, ¢ notificata in data 14/2 /2022pressa i} S‘cr‘iventé) non-appare
suseefith b di gravame: R
Invére, it compendio probatono datuiil Giudicante ha desunto lo svoig]menm di manstoni:superiosi,

questione di mero faf:tr:}, tion semlzra., sulla basé dégli eIea:nentl in possesso della Sérivente, poter essere:
confutato., :

Resta fermo dwerso emotwato avv:so da.parte di Codesto Fnte, éa comunicare a stretnssuno glro di
posta, stante Fimminente décorso del fermine di i imipugnaziorie:

In mancaniza, invitando al empestivo ademplmento si anhc;pa l’archmazmne de]i’-affa:re.' '

LN CA;RICATO
~ Giulio Sorrentino
Procuratore dello Stafo

;mreztém_g.{_ggn_‘e‘l‘ a@ i

F‘rrnato

Sorrenti diguaiments da
Sorrentine Giulio

no Giuliosemzing L L*AVVOCATO DISTRETTUALE:

131057401000 SRS =S ‘

Al

o e et VST B A AN P TR UL Q.
e R T e T T L L




Sentenza n. 2532022 pubbl. il 03/02/202:
o . TribwiRE RGBT 3/201¢

Qezione Lavoro

NO

/

~Cron.

Regisiro Sentenze Lavoro

1 )

. REPUBBLICA ITALIANA
"IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
TRIBUNALE DI PALERMO

il Tribunale di Palermo in funzione di Giudice del Lavoroein
persona del Giudice dott.ssa Cinzia Soffientini, nella caus

scritta al N. 6073 del 2018 R.G..L. promiossa

S

DA
. MADONIA FILIPPO NERI
Con Vavy. ZERBO BENEDETTA | _
ricorrente -
CONTRO
"ENTE DI SVILUPPO AGRIGOLO DELLA
. 'REGIONE SICILIANA
Con I’ AVVOCATURA DELLO STATO DI“?ALERMQ
' ' : : resisterite

Avente ad oggettc: mansione e jus variandi
alludienza tenutasi con traftazione scritta in data 03/02/2022
ha pronunziato ' '

[ Addi

Rilasciata spedizione in
forma esecutiva all’ Avv.

Per

[} Cancelliere

T

L _  SENTENZA
Mediante deposito nel fascicolo telematico drel seguente
dispositivo e delle. relative ragioni di fatto e di diritto della
decisione _ - |
. DISPOSITIVO
Tl Giudice, definitivamente pronunciando,
in accoglimento del proposto ricorso,
condanna l'amministrazione resistente a corrispondere | al
ricorrente le differenze retributive dovute per il periodo
10.05.2004-30.05.2018, pari alla differenza tra quanto percepito |
dal ricorrente perché inquadrato nel livello C1S e quanto
avrebbe percepito se inquadrato nel livello C3, oltre intergssi
dalla maturazione di ogni singolo rateo al saldo; |
condanna Tamministrazione resistente alla rifusione delle
spese e di lite, che liquida in complessivi € 3.220,00 olire spese
generali, IVA e CPA come per legge.

Concisa esposizione delle ragioni di fatto e di diritto della decisione

- prerﬁesso .che con ricorso depositato il 30/05/2018 il ric

trente in. epigrafe, .




Senténza n. 253/2022 pubbl. it 03/02/
SFE S RG n. 6073/20,

dipendente dell’ente resistente dal 05.11.1984, _inquadrato dgl 01.02.2002 . come

collaboratore amministrativo contabile area C, posizione economifa C15 del.-CCNL

- comparto ministeri, deduceva di avere svolto sin dalla assunzione mansion

1nquadrab111 in un profilo superiore € di avere, conseguentemen e, adito 1'autorita

giudiziaria per vedere riconosciuto il suo diri ‘
deduceva poi. che il tribunale di Palermo, con sentenza n. 1178/2009 confermata in

itto all'inquadramento superiore;

sede di appello, aveva riconosciuto di il suo diritto all’i
dal 21.12.1998 al 10. 05 2004, condannando 1’ amm1mstraz1one al pagamento delle
 differenze retributive. | ' '

DeducéVa i] ricorrente che, rionostante la pronuncia, 1’amminisfra ione resistente non
aveva provveduto all’mquadramento supenore e aveva comungue continuato ad
adibirlo a mansioni superiori. & _
Concludeva quindi nei termini seguenti: “- ritenere e drch:amre che Madonia Filippo Neri

dal 11/5/2004 ad oggi, 0 per il diverso perzoda ritenuto di giustizia, ha svolto, in manietd

continuativa ed esclusiva, mansioni super:orz mspetto a quelle del proprio profilo di

inquadramerio, rientranti secondo le previsioni contenute nel Contratio| Collettivo Nazion_ale
del Comparto Ministeri, in via principale, nella categoria C3 o, in suboydine, nella categoria
C2; - di conseguenza, ritenere e dzch:urare che il ricorrentc ha dirifto al pagamento del
 differenziale economico tra la categorza di assunzione e quella riconosciuta in applicazione_ del
Contratto collettivo Nazionale del Comparto Ministeri; - per L'effetty, condannare IEnte
resistente, in persona del suo legale rappresentante pro tempore, a cory ispondere @ Madonia
Filippo Neri Te differenze retributive tra quanto effettivamente percepilo con la categoria i
assunzione e quanto di spettanza in mrtu delle mansioni supeviori svolte e della categoria
riconosciuta da questa Autoritd g:udzzmrm dalla data di decorrenza del 11;’5/2004 ad 0ggi,
- ovvero da quella diversa data che verrd vitenuta di giustizia, che gui si determinano in euro
50.000,00::"; o
- premessb che, instaurato il contraddittorio, si costituiva n giudizio‘p'arte resistente
che contestava la fondatezza del ricorso del quale chiedeva il rxgetiro;
- premesso che, espletata V'attivita istruttoria, all'udienza di trattazione scritta del
03/02/2022, esaminate le conclusmm, la causa veniva decxsa,

- rilevato che secondo quanto disciplinato dal CCNL pacificamente applicabile al

rapporto in oggetto, appartengono all’ Area Funzionale C “i lavorafori che, nel quadro di

inquadramento nel profilo c2.

indirizzi generali, per la conoscenza dei vari processi gestionali, svolgong,

- hon dirigenziale a cui sono preposti, funzioni di direzione, coording

attivita di importanza rilevante, ovvero lavoratori che svolgono funzion]

per il loro elevato contenuto specialistico.”

nelle unita di livello
mento e controllo di

che 5i cavatterizzano




. | " Sentenzan. 258/2022 pubbl. il 03/02/20%
et - . L ~ RG n. 6073/20°

Tale area prevede tre posizioni economlche. la posizione C1 & prevista per chi “ha

adeguate conoscenze ed esperienze acquisite; organizzazione di attipita; coordinamento, -

iche interne, di gruppi di lavorg e di studio.”, icui

direzione ove premsto, di unita organ

contenuti professionali di base sono cosi individuati: “Lavora Lore che, nel settore

assegnato e nell’ambito della specifica professionialiti posseduta, imposta e realizza progetti di
tivits, svolge studi e

ﬁzttzbzlzta, valuta, modifica e sceglie { materiali pitt idonei per la propria

ricerche, analizza anche nuove metodiche per lg realizzazione - dei rogrammi assegnati
" all'unity che eventualmenie dmge o coordina. - Lavoratore che pud coordinare o dzrzgere unitd
senza rilevanza esterna nei diversi settori di competenza provvede do agli adempmzentz ‘
previsti nell'ambito di normative generali, emana direttive. ed istruzioni speaﬁche per il
raggiungimento. degli obiettivi ussegnatz. - Lavoratore che, secondo la s eczﬁca professtonahta
acquisita e per qﬁanto di specifica competenza, cura la realizzaziond dei progmmmi, ela
relativa revisione, ottzmlzzazzone € manutenzwne, preﬁgum la struttur' hardware necessarm,
proporie le eventuali modifiche e gestisce il soﬁware dl base apportando e eventuah modzﬁche,
effettua I'analisi tecnica delle procedure, prepara e trasmette ai progr mmatori la necessaria
B documentazione per la stesura dei prog‘mmrﬁi, gestisce il centro elaboragione e comunicazione
dati, 0 uno o- pzu settori nei quali & rzpartztw - Lavoratore che, nell’anbito dell’area tecnica
assegnata, eﬁettua accertamenti, veﬂﬁche e controlli funzzonah nei \vari settori operativi,
= sorveglia l'esecuizione dei lavori intervenendo ove necessario, cura la predisposizione degli atti
amministrativi di campetenzu | |

. La posizione economica C2 prevede le seguentl spec1f1che professionali: “approfondite

conoscenze teorico pratiche dei processi gestionali; direzione, coordinamento di unita operative; -

relazioni esterne, rvelazioni organizzative interne di tipo complessp”, con le seguenti

r

- caratteristiche professionali di base: ”- Lavoratori che dirigono o coordinano unita

organiche anche di rilevanza esterna, fa cui responsabilita non é

garantendo lo svolgimento dell'attivith di competenza, ovvero
ispettive, di valutazione, di controilo , di programmazione e di
che effettuano studi ed analisi, svolgono attivith di ricerca, st

Lavoratori ghe, nel campo informatico, curano gli aspetti attuativ

dei processi di IT, definiscono le gpecifiche tecniche e funzionali
al sistema e alla rete, realizzaho prodotti di analisi, valutano

soluzioni hardware, controllano gli standard di funzionamento.”.

La posizione economica C3 prevede le seguenti specifiche p

assunzione diretta di responsabilitd e risultati; relazioni esterne.”,

riservata a di_rigenti,
the svolgono attivitd
revisione o, ancora,
1dio e consulenza. -
iedi ottimizzazioné
relative al software,

prodotti software e

rofessionali: “elevate

comoscenze, capacitiy ed esperienze consolidate; direzione e controllo di uniti organiche con

¢on le caratteristiche

professionali di base cosi individuate: “Laveratori che, per le specifiche professionalitd,




‘Sentenza n. 25

assumono temporaneamente funzioni dirigenzinli in assenza del divigen

coordinano attivitd di.vari settori e strutt
e o di valutazione di particolare rilevanza;

ispettiv
Lavoratori che,

collaborano ad attivitd specmlzstiche -
I'ideazione di soluzioni mfafmatzche,
coordmano e pianificano la ge

strutture utenti ne coordinano e pi

sviluppo dei sistemni informatici;
ottimizzando il funzionamento dei sistemi .’
- rilevato che deve ritenersi provato,
ricorrente abbia svolto, dal 2004,
Conducono.a.tale conclusione le di
2004 al 2010, dal teste Mario Lo Bi
gente dell"ufficio al quale jo ero addetta.

ondo, che ha dichiarato:

diri
occupav
provinciali, delle ricerche idrogeologiche,

regionali. Per quanto riguarda

meccamzzazwne, J'ufficio raccoglieva tutti i documenti di ents
poi elaborava il 770 de]l’Ente Nri

caricava inun programmia che
i1 770. T compito del ricorrente
verificarne la corrispondenza e la corre
recandosx, se necessario, anche presso i 80g,
 sovvenzioni. Manteneva poi i rappom con I’
’era solo il Presidente. Quando il ricorrente apponeva
doveva essere autorizzato da nessuno. Anzi, nessun documento
- firma del ricorrente.
ufficio e si occupava delle certificazioni dei professionisti estern
Fondo di Rotazione. RlCOI'dO che ad un certo punto il ricorrente
commissione che aveva il compitb di pred.isporre il bilancio del B
Per il “periodo successivo, le conclusmm devono  ritener
dichiarazioni rese ‘dal teste Rosario Marmano, che con nf
2013/2017 ha dichiarato: “I} r1corrente era respc)nsablle de
Generale ‘del servizio. In partlcolare il ricorrente provvedev
parcelle dei professxoms’cl nel senso che le Ticeveva, le controll
alla liquidazione. Senza il suo benestare il pagamento non ¢
ricorrente che si occupava di rilasciare ai prbféssionisti le <
 metteva il timbro apponendo la sua firma...5i occupava

contributi degli operai e delle ditte'-che svolgevano lavori di mec

53]

ure di livello non dmgenzml
ovvero, per Velevato

nel cumpo informatico, supportano le

stione dellg

all’esito delYattivita istrutto:
mansioni mquadrablh nel profilo

chiarazioni rese, con nfenmf

Era Tufficio cosi_d(

a della contabilita dei centri di meccamzzazwne, della contabilita delle sedi

dei pagamenti delle

in partxcolare la contabil

prima della firma del docu]
ttezza di tutta Ja docume
geiti che aveval
Uff1c1o delle Entraf]

la ﬁrma )

..ad un certo punto il ricorrente e stato t

»ra possibile..

tdl titolare; dirigono o
e svolgono attivitd
ivello professioﬁale,

iapificano le attivitd di

2 atfw_zta elaborative,

ria espletata; che il
C3.
.nto al periodo dal

1l ricorrente era il

fetto tributario e si

tasse provinciali e
it dei centri di
ata e di uscita e li
icorrente poi _firﬁiaVa
nento era Quello__di
ntazione a supporto,
10 .beneficiato delle
e. Sopra il ricorrente
1 un documento non
lisciva se nbn Cerala
rasferlto ad un altro
e dei pagamentl del
ha fatto parte di una

ondo di Rotazibne_.”.

si . supportate dalle
srimento al periodo

1'Utficio Contabilita
al pagafnento delle

va e poi provvedeva
. Bra il

jichiarazioni fiscali e
jei pagamenti e dei

canizzazione agricola.

2022 pubbil. il 03/02/2,
| RG n. 6073/26:
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-~ 6i occupava della erogazione-dei prestiti e di verificare le restituzion. Preciso che si

occupava dei pagamenti e della riscossione delle somme a fondo perduto, si trattava

in ogni caso di importi prestabiliti: Di tutte le attivita lui si occupava della parte

" contabile, nel senso che verificava che tutte le procedure fossero fatte nel modo

corretto e procedeva alla riscossione. In caso d1 problerm la pratica veniva passata

all'ufficio legale.”;
_ rilevato, in particolare, che dalle dichiarazioni rese dai testi escussi emerge che le -

mansioni sono state svolte co n “assunzione direttd d1 responsabﬂlta ¢ visyltati; relazioni.

esterne”;
- tilevato, -pertanto, che 11 ricorso ‘metrita accoglimento, con le tonseguenziali

statuizioni id cui al dispositivo, anche in materia di spese di lite.
P.Q.M.

Come in epigrafe. _

Cosi deciso in Palermo a]l’udienza'di trattézione scriﬁ:a del 03/02/2022 -

: o It Giudi:ce

(Cinzia Soffientini

Firmato Da: SOFFIENTINI CINZIA CARLA ENRI Emesso Da: CA DLFIRMA QUALIFICATA PER MODELLO ATE Serial#: 7094ed539cebdaf?




ENTE DI SVILUPPO AGRICOLO
AREA AFFARI GENERALI E COMUNI
Utficio Affari Legali Ordinari
Affari Legali del Personale ed Adempim_enti_disaiplinari
. Tel.091/6200492-Fax 091/6200314
C.F. 80020830826
Email: uﬂiciolegale@ent_esviluppoaricolo.it

PEC: direzione.generale@ec.entesvllugpoag ricolo.it -

Mﬁ, A4 @33 - 'pa|emo|i, lo/,z/w 4/2
URGENTE | @(LQ ZZ/’(Z/?@& | ) A

Al Responsabile delP’Ufficio Economico @ Contrattuale

OGGETTO: Sentenza n. 253/2022 Tribunale di Palermo - correspongione dlﬂ’erénze retributive per

. 1) periodo 40/05/2004 al 20/06/2018 dalla posizione economica C1$ alla posizione economica C3

oltre interessi di ogni singolo rateo al saldo. - RICHESTA CONTEG 1.

Unita alla presente si trasmette la Sentenza in oggetto' indicata afferente il contenziosc

" favorevole al ricorrente Madonia Filippo Neri affinché codesto Ufficio provveda in tempo utile e

comunque entro e non oltre la prima decade del mese di gennaio ai fini delle differenze
retributive da corrispondere al predei:to' dipendente oltre gii interessi legali daila maturazione di
ogni singolo rateo al saldc come statuito nella Sentenza in 69& to indicata dal Giudice Cinzia
Soffiantini. . o '
La presente richiesta riveste carattere d’urgenza al fine di evitare danno erariale.

Il Direttare Generale f.f.
. I Dirigente-lpcaricato - )
' . francofGr.

co
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REGIONE SICILIANA :
ENTE DI SVILUPPO AGRICOLO

AREA AFFAR| GENERALI E COMUNI - FONDO DI ROTAZIONE -
UFFICIO TRATTAMENTO ECONOMICO E CONTRATTUALE
UFFICIO GIURIPICO E MATRICOLARE
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Oggetto: - Sentenza n, 253/82022 Trtbunale di Palermo — correspon
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All' Area Affari
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Palermo Z%/{l wit.
S G257
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Generali e Comuni
ri Legahi Ordinari ~
del Personale ed ademplmentl

SEDE

ione differenze retributive per il

periodo 10/05/2004 al 30/06/2018 dalla posizione economid
oltre interessi di ogni singole rateo a saldo — RICHIESTA CONT

in riscontro alla nota prot. n. 11053 del 20/12/2022 di pari ogge

dati richiesti, di competenza dell’Ufficio scrivente, relativi al ricarrente Iy

a Cls alila posizione econ&mma C3
EGG! : '

to, con la presente si comynicano i

ladonia Filippo Neri:

" DIFF.RETR.DA | 2,31,

PERIODO C1s (retr. Mensile) | €3 (retr. Mensile) DIRFERENZA ;
' . . j (ratf. Mensile) CORRISPONDERE i
Dal 10/05/2004 al - c1.830.23 250 08 : D
31/01/2005 . ~}-: € 158625 ’ _ >24,98 €2.486,35 . gg
Dal 01/02/2005 al :  £190367 d263 84 — -
31/12/2005 €1.639,83 €1.903, 84 €362179 | Py
Dal 01/01/2006 al _ £191957 - -
171272008 €1.653,37 919, | €266,20 €399300 | gpt
Dal 01/01/2007 al —- N
€1.962,80 ,
30/11/2007 - €1.690,64 | €272,16 €3.742,20 Hl
Dal 31/12/2007 al . ' : ;
€ 2.026,25 !
31/01/2018 € 1.745,33‘ _ £(280,92 . .€ 42.442:.,33‘ ’;i’- g?,s
Dal 01/02/2018 al ' ' —
: £2412,44 a4,
30/06/2018 €2.068,15 . 4 €£[344,29 | € 2.237?89
TOTALE €58.529,56 Z
G*ﬁi& s § - ‘ s i
I ’»"-:-f-'.‘Lw . ., Er & B f.
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: "“;UPGENTE Pagamento compensi Madonia Flilppo Nerl

{7y Avv. Benedetta Zerbo <benedettazerbo@pecawpa i

A entesviluppoagrlcolo@pce_rt.postecert.lt, ‘area affarigenerali

2211242022 16:19
&2{' 2

Madonla parceila or.. | : 1 E 4 copia-sentenza 25... !
il hoc o i Jc=m 3N (Tor B Toey
1t. 35.5KB - Pl i BB oske o3

L -1 H - - R |
2 allegatl

in aﬂegatc parceﬂa' pro forma con allegata sentenza.
Distinti saluti ‘

Avv. Benedetta Zerbo

| PRéT. GEN. /i/( Oé’é |

ES.A.
27@!0 i1Y/4

ndavE iR s Rl Ctasnaal N O ORRRIID




_ Avv. Benedetta Zerbo
Via Sammartine n. 22 - 90141 PALERMO
C.F. ZRBBDT69C61G273X
P. IVA 04308250820

Parcella pro forma del 22/12/2022 60n'sollecito di pagamento

Spett.Le Esa,

' ESA

A mezzo pec

con la presente si sollecita il pagamento delle sentenze di cui alla

mia pec del 11/11/22 ed in particolare con Ia g
~ IFimmediatc pagamento delle spettanze di cui alla
- Madonia — Esa Tribunale di Palermo — sezione L
- come di seguito specificato:

- Oneorarie
© liguidato

- Spese generali
15% ..... cerviresssrens
€ 483

- CPA 4%

Totale €
3.851,12

8i prega di accreditare il relative importe sul C.C.
intrattenuto presso la SANPAOLO lntesa - filiale dj
Politeama : '
IBAN TI37S03069046011000000062

Operazione effettuata ai sensi delPart. 1 commi 5
190/14 regime forfettario

{esente da IVA e ritenuta d’acconto

resente si chiede
Sentenza n. 253-22
avoro, in allegato,

bancario m—_
_Pa_lermo — Piazza

26
1 e 89 della L. n.

)
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